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    曾经有位上市公司的知识产权部部长对笔者说，他们不需要在不同的类别上注册他们的主商标（即与其商号相同的商标），若发现有他人注册了与其商号相同的商标，他们可以以上市公司为由去主张撤销他人的注册商标。

    企业名称是区别不同市场主体的标志，一般由行政区划、商号、行业或者经营特点、组织形式构成。其中商号是企业名称组成的核心部分，是在企业名称中企业唯一可以自行设定的一项内容。有一定知名度的企业名称的“商号”部分被他人作为商标注册，特别是上市公司的企业名称，能否主张商标权侵犯企业名称权，撤销他人的注册商标呢？这是企业名称权与商标权冲突的问题，是商标权与企业名称权（即商号权）确权的方式的不同，两者核准的条件、程序，授权的机关均不同，以及权利属性的不同而造成的。企业名称的核准主要是商号的核准，在企业登记机关所辖地域范围内的同业企业不能重名；而商标注册的核准则主要是要求在同一国际分类内没有相同的、相近的、在先的商标注册或申请。这种冲突包括两种：第一种，在先使用的商标，往往是有一定知名度的商标被他人作为商号使用，即涉及到企业名称权侵犯商标权；第二种，将他人的企业名称中的商号部分或简称等显著部分作为商标使用，例如上市公司的商号，即涉及商标权侵犯企业名称权的问题。由于新的商标法及其实施条例，以及相关的司法解释对上述第一种情况已有较为详细的规定，本文只讨论第二种情况，即商标权侵犯企业名称权的情况。

    检索我国的法律（广义的法律概念，指一切规范性文件）文库，发现并无以商号权作为民事权利予以保护的专门规定，仅在《民法通则》》．《反不正当竞争法》和企业登记管理的相关行政法规、行政规章中有粗略的规定。而《巴黎公约》、世界知识产权组织的《商标、商号及不正当竞争示范法》、《反不正当竞争保护示范法》以及其他国家的知识产权法典、商法典均有厂商名称权、字号权、商号权的规定，并明确规定字号权、商号权可以构成在先权利。我国新的《商标法》第九条规定：“申请注册的商标，应当有显著特征，便于识别，并不得与他人在先取得的合法权利相冲突。”此处，关于在先权利的规定并没有在以后颁布的《商标法实施条例》与有关的司法解释中作进一步的解释。相反，对将他人的驰名商标作为企业名称登记规定得很详细。如果注册与上市公司的商号相同的商标，情况会怎样呢？从我国的司法实践看，寻求对上述问题的司法救济只能从两个方面着手：一方面是从企业名称权保护的角度；另一方面则从制止不正当竞争的角度。 

    我国对商号权的保护是通过名称权的保护实现的。按照《企业名称登记管理规定》，企业名称在企业登记机关所辖地域范围内的同业企业不得重名。因此，商号权的保护范围主要表现为：一是禁止他人登记与权利人商号相同的企业名称，但只限于与权利人同一登记机关管辖范围并且是同业者；二是禁止他人假冒权利人的企业名称，但不限于作为商标、商品名称使用。上述规定对于上市公司的企业名称的保护也同样适用，我国的法律法规并无对上市公司的企业名称有特别保护的规定。这种按照人格权来保护的救济方式仅局限于企业名称的登记和仿冒，并不能限制把商号用作其他商业标志，如商标、商品名称、产地名称等。例如，青岛啤酒厂就不能限制其他青岛的企业在其商品上标明产地“青岛”；苹果电脑公司同样不能限制他人在苹果上标明商品名称“苹果”。 另一个方面，是通过《反不正当竞争法》对企业名称的保护。《反不正当竞争法》第5条规定，“经营者不得采用下列不正当手段从事市场交易，损害竞争对手：．…”（三）擅自使用他人的企业名称或者姓名，引人误认为是他人的商品”，在这里不正当竞争的行为仅仅指竞争对手的行为。也就是说只有在经营的商品或服务相同甚至相近才能构成竞争关系，才有可能构成不正当竞争，进而才能据此保护权利人的企业名称。可见，从以上两个方面，也就是说从国内制定的规范性法律文件中无法找到撤销与上市公司商号相同的他人的注册商标的法律依据，目前在司法保护方面也没有明确的解决办法。然而，由于企业名称中的商号由企业自我设定，在一定程度上具有区分市场主体的显著性，尤其是作为上市公司，其商号具有较强的广告效应和公众影响力，而且企业的经营、企业商号已与其商业信誉、产品和服务质量密不可分，应当禁止他人从事对商号的区别性特征和广告价值造成损害及损害的可能、对商号进行混淆、淡化或攀附性使用的一切不正当竞争行为。《巴黎公约》（我国于1985年加入该公约）要求成员国必须采取适当的措施，以有效制止侵犯商号权以及利用商号等商业标记进行不正当竞争的行为。为了解决商标权和企业名称权的冲突，1999年4月5日发布了《关于解决商标与企业名称若干问题的意见》，意见认为：商标中的文字和企业名称中的商号相同或近似，使他人对市场主体及其商品或服务的来源产生混淆或者混淆的可能，从而构成不正当竞争的，应当依法予以制止；处理商标和企业名称的混淆，应当适用维护公平竞争和保护在先合法权利人利益的原则。这里是指在先商号权人与在后商标权的冲突，至于在后商标核准使用的商品或服务与在先商号权人的经营范围不存在任何关联的情况如何处理呢？世界知识产权组织《反不正当竞争保护示范法》从制止不正当竞争的角度进一步阐明，商号保护的意义是使商号及其他商业标志不受混淆行为、损害商誉行为的侵害，甚至受到“淡化”。世界知识产权组织的解释中特别强调指出，即使商号权人与擅自使用该商号的经营者之间不存在任何直接竞争，也可能发生对商号的淡化的情况。之所以将淡化商号效力的行为视为违反诚实信用原则，是因为淡化可以严重侵蚀甚至破坏该商号的区别性特征及公众吸引力，结果使得拥有该商号的企业受到消极的影响。但是上述仅仅是通说理论，直到目前，在我国的司法实践并未援用。

    由上可知，撤销与上市公司商号相同的他人的注册商标必须同时具备以下的条件：（一）上市公司的商号较使用该商号的注册商标在先；（二）商号权人与使用该商号的注册商标存在直接竞争关系。解决权利冲突的本质在于均衡不同的权利主体的利益．合理平衡社会的公平与正义，一方面既要保护企业名称权，另一方面又要维护注册商标的商标权（因为我国《商标法》只保护注册商标）。笔者认为解决此类冲突，应当按照尊重和保护在先权利和禁止混淆的原则。企业应当尽可能地使企业商标与企业名称中的商号保持一致，并且尽可能把商标进行多方位的注册，因为随着新的《商标法》的实施，商标权的保护已成为相对强势的保护，而对企业名称权的保护则显得相对弱势。 （李艺）
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